Der Fall Ziying:
ein Beispiel fir Ban Gus Kritik am Shzi
und ihr ideologischer Hintergrund

Dorothee Schaab-Hanke (Gossenberg)

Auf die kritische Haltung von Ban Gu ¥t (32-92), dem Verfasser des Hanshu % (Buch
der Han), gegeniiber seinem Vorginger-Kollegen Sima Qian #]J§3i#& (ca. 145 — ca. 86 v. Chr.)
und dem von ihm vollendeten Werk, dem Sk 250 (Aufzeichnungen des Schreibers), wurde
in der sinologischen Literatur zwar bereits vielfach hingewiesen, doch erschienen bislang nur
wenige Beitridge in westlichen Sprachen, in denen die unterschiedlichen ideologischen Positio-
nen beider Geschichtsschreiber konkret an Fallbeispielen aufgezeigt werden. In dieser Studie,
die ich schon vor Jahren begonnen, doch wegen der Komplexitit des Themas immer wieder
beiseitegelegt habe, méchte ich die Unvereinbarkeit der Position Ban Gus mit der Sima Qians
an einem Beispiel aufzeigen, das der Aufmerksamkeit der Fachwissenschaftler bislang entgan-
gen zu sein scheint.

Der Zusatz am Ende von $hji 6: eine Denkschrift von Ban Gu

Ganz am Ende von Kapitel 6 des $47, dem ,,Qin Shi Huang benji* 4 &£ &40 (Grundlegen-
de Aufzeichnungen tber den Ersten Kaiser von Qin), st63t man, nach den abschlieSenden
Bemerkungen des Obersten Schreibers und der Chronologie der Herrscher von Qin, auf einen
Absatz, der im Zextus receptus' gegeniiber dem Haupttext um vier Zeichen, also zwei mehr als
sonst bei Absitzen tiblich, eingertickt ist. Der Absatz beginnt mit der Zeitangabe:

FWIEHHLE A RH LT )2
15. Tag yichou des 10. Monats im 17. Jahr (der Ara Yongping) des Kaisers Xiaoming (...)

Sowohl diese Zeitangabe, die auf das Jahr 74 n. Chr. und damit auf ein rund 160 Jahre nach
dem Tode Sima Qians liegendes Datum verweist, als auch die von den Editoren vorgenom-
mene besondere Einrtickung des Textes lassen erkennen, dal der Text nachtriglich an dieser
Stelle eingefiigt worden sein muf3.

Daf sich dieser Zusatz zudem schon seit betrichtlicher Zeit an dieser Stelle in den iberlie-
ferten Ausgaben des S/ befunden haben muf3, kann man daraus schlieBen, daf3 sich alle drei
der tangzeitlichen Hauptkommentatoren des Sh77 mit diesem Text befassen. So merkt Sima
Zhen TS (ca. 679-732), der Verfasser des Suoyin %K F&-Kommentars, unmittelbar im An-
schluB} an die Einfithrung mit der Datumsangabe an:

1 Angaben zu Shii, Hanshu und Houban shu bezichen sich auf die zwischen 1959 und 1964 bei Beijing:
Zhonghua shuju erschienenen Ausgaben. Verweise auf die Geschichtswerke selbst haben folgende Form:
Buchitel Kapitel (Seite:Spalte). Bei Verweisen auf Kommentare wird dem Buchtitel ein ,,-K* angeftigt.

2 Shiji 6 (290:15).
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UBEL MR IR AT R . R R TR AR, BRI 2 R

Das, was nun folgt, ist der Inhalt einer Beurteilung, die Ban Gu auf Aufforderung des Han-

Kaisers Xiaoming tiber Jia [= Jia Yi] und Ma [= Sima Qian| abgegeben hat. In seiner Wiirdigung
hat er den Anteil des Zweiten Herrschers der Qin-Dynastie daran, daf3 er die Herrschaft tber das
Reich verloren hat, diskutiert. Ein Spiterer hat sich dieser Ausfihrungen bedient und sie hier an
das Ende (des Kapitels) gestellt.?

Sima Zhen schreibt also den Text des Zusatzes Ban Gu als Urheber zu und weill sowohl
etwas Uber dessen Inhalt als auch Gber die Umstinde, unter denen Ban Gu ihn verfaB3t hat, zu
berichten. Die Tatsache, dal er auBerdem konstatiert, da3 ein ,,Spéterer* den Text an diese
Stelle gesetzt habe, 1iBt den RiickschluB3 zu, daf3 spitestens zu dem Zeitpunkt, als sich Sima
Zhen mit dem S%7i befalite, der Zusatz bereits am Ende von Kapitel 6 eingefligt war.

Pei Yin 2284 (frithes 8. Jh.), der Verfasser des Jijie #f#-Kommentars, und Zhang Shoujie
R (um 737 n. Chr.), der Verfasser des Zhengyi 1F3é-Kommentats, machen zwar keine
expliziten Aussagen tber den Zusatz, doch weisen beide auf eine Schrift des Ban Gu mit dem
Titel ,,Dianyin“ $15] (Fortsetzung des Kanons)* hin. Zhang Shoujie schreibt:

YEE M5 A MR ACr b, AR RSB EE b s deat? | JEE LR
MR MEHTEZL. °

Ban Gu spricht in seiner (Schrift) ,,Fortsetzung des Kanons® davon, daf3 Kaiser Ming der Spiteren
Han ihn im 17. Jahr Yongping in einer offiziellen Verlautbarung befragt habe: ,,Ist in den Worten der
Wiirdigung des Obersten Schreibers etwa etwas, das nicht korrekt ist?* Darauf habe Ban Gu eine
Denkschrift verfaf3t, in der er die Fehler und Versdumnisse von Qin sowie die diesbeztiglichen Refle-
xionen des Jia Yi dargelegt habe.

Pei Yin zitiert an anderer Stelle eine Aussage von Xu Guang £ f#° (352-425):

YRS IE TACH 04, s, RSB SATARA? R, BT S T RAT
e, Z“AMEM. WHEARE, HRMZH] 7

Ban Gu schreibt in seiner (Schrift) ,,Fortsetzung des Kanons®: ,,Im 17. Jahr Yongping hat man mich,
Gu, in einer offiziellen Verlautbarung befragt, ob sich etwa in den wiirdigenden Worten des Obersten
Schreibers, (Sima) Qian, etwas befinde, das nicht korrekt ist. Darauf habe ich erwidert: ,Jia Yi hat be-
hauptet, wenn Ziying nur einen mittelmaBigen Unterstlitzer gehabt habe, dann wire Qin nicht unterge-
gangen.” — Diese Worte sind nicht korrekt. Das habe ich mir schon frither bewul3t gemacht.*

Beide Kommentatoren verweisen somit tibereinstimmend auf das ,,Dianyin“ des Ban Gu. Zhang
Shoujie spricht zudem von einer Denkschrift (biao %) des Ban Gu, in der dieser von ,,Fehlern
und Versdumnissen von Qin und diesbeztiglichen Reflexionen des Jia Yi* gesprochen habe. —
Wie gut diese Beschreibung zum Inhalt des Zusatzes pafit, wird gleich deutlich werden.

Was hat es nun mit dem beteits mehrfach erwihnten ,,Dianyin® des Ban Gu auf sich? Die-
se Schrift findet man als letzte von drei Eulogien in dem mit dem Titel ,,Fuming® £y (Omi-

ShiirK 6 (291:2).

Zur Ubersetzung dieses Titels siche die Erliuterungen auf Seite 107.

Shiji 6 (290:16-291:1). Zu Pei Yins Anmerkung siche Shi 6 (294:5).

Xu Guang schrieb ein Shyi yinyi 1505 2% im Umfang von 12 Kapiteln, dem Pei Yin diese Bemerkung
wohl entnommen hat. Siche Swuishu 33/953.

7 ShjirK 6 (294:5).
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nose Zeichen) tberschriebenen Kapitel 48 des Wenxuan 3Li#.8 Der Eulogie selbst ist folgende
Bemerkung Ban Gus vorausgeschickt:

FE: ACEH-GE, BRI, M. Fa. R A5, HRRZEREN, D
ERFRM AL AR DRLE N EEET, SAARR? | . [E R
Wz, WAEFEAREZA, EETE, BRIABRREER, HEEE. |°

Ich, (Ban) Gu, sage: Im 17. Jahr Yongping wurde ich zusammen mit Jia Kui, Fu Yi, Du Ju, Zhan
Long und Xi Meng zum Wolken-Drachen-Tor berufen. Der Palastbedienstete Zhao Xuan richtete
an mich und die anderen, unter Verweis auf die ,,Grundlegenden Aufzeichnungen iiber den Ersten
Kaiser von Qin“, folgende Frage: ,,Befindet sich etwa in den wiirdigenden Worten des Obersten
Schreibers (Sima) Qian am Ende (des Kapitels) etwas, das nicht korrekt ist? Darauthin habe ich ge-
antwortet: ,,In dieser Wirdigung werden aus der ,Erdrterung der Verfehlungen von Qin‘ folgende
Worte des Jia Yi zitiert: ,Wenn Ziying auch nur die Gaben eines durchschnittlichen Herrschers be-
sessen und wenn er auch nur mittelmiflige Unterstiitzer gewonnen hitte, so hitten die (Opfer in
den) Ahnentempeln von Qin nicht notwendigerweise abgebrochen werden missen!® — Diese Worte
sind nicht korrekt!*10

Kaiser Ming B#7 (Reg.: 57—75) habe daraufhin, so Ban Gu weiter, zunichst sichergestellt,
daf3 diese Worte Ban Gus nicht etwa einer Laune entsprangen, sondern daf3 dieser sich mit
diesen Fragen schon frither beschiftigt habe, und sodann ein Edikt verfal3t, in dem er Sima
Qian aufgrund der in seinem Werk erkennbaren Defizite, die wiederum aus der Verbitte-
rung tber die ihm zugefiigte Strafe zu verstehen seien, als Geschichtsschreiber und als Ge-
lehrten disqualifizierte.!!

Sowohl die véllige Ubereinstimmung der Zeitangabe (17. Jahr Yongping 7k = 74 n. Chr.)
als auch die Aussagen zum Inhalt lassen meines Erachtens nur den Schluf3 zu, da3 es sich bei
dem Zusatz in Shji 6 um jene Denkschrift handelt, die Ban Gu auf die Aufforderung Kaiser
Mings hin an den Thron richtete. Erginzend sei darauf hingewiesen, daf3 das Schriftstiick — unter
dem Titel ,,Qinji lun® Z4C7 (Erorterung der ,,Annalen von Qin“) — auch in der von Yan Kejun
&1 herausgegebenen Sammlung von Han-Texten, Quan Houban wen B2, unter den
von Ban Gu hintetlassenen Prosaschriften aufgenommen ist.!2

Zunichst sei der Blick nochmals auf die Plazierung des Zusatzes innerhalb des Shzi
gerichtet: Wie eingangs erwihnt, findet sich der Zusatz ganz am Ende von S44i 6, also dem
Kapitel, das die Zeit von der Reichseinigung durch den Ersten Kaiser bis zum Untergang
der Dynastie behandelt. Wer auch immer die Denkschrift Ban Gus just an dieser Stelle
eingeflgt hat, hitte sie nicht besser plazieren konnen: Sie folgt unmittelbar nach der Wiirdi-
gung Sima Qians, in der dieser, unter Anlehnung an Worte des Gelehrten Jia Yi H#d (200~
168), sein Urteil tber die Griinde fir den Untergang von Qin abgibt. Man kann somit den

8 Die Stellenangaben zum Wemxuan bezichen sich auf die Ausgabe Zengbu linchen 2hu wenxuan ¥a#ifi7~ BT
338 in Sibu congkan.
9 Wenxnan 48/20a.
10 Vgl. Brwin von Zach (Us.), Die chinesische Anthologie. Ubersetzungen aus dem Wen hsiian (Cambridge, Mass.:
Hatvard University Press, 1958), 905-906.

11 Zu einer stirker die personliche Auseinandersetzung Ban Gus mit Sima Qian betonenden Interpretation
dieser Episode siche auch Schaab-Hanke, ,,In eigener Sache: Die Autobiographie Sima Qians und de-
ren (Aus-) Nutzung durch Ban Gu*, Horin 13 (20006), 94f.

12 Siehe Yan Kejun, Qnan Houhan wen 25.6b—Ta, Qnan Shanggn Sandai Qin Han Sanguo Linchao wen 4= bk =
REVE =B\ Bejjing: Zhonghua, 1958), 610-611.
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Zusatz, gerade in Verbindung mit dem ihm vorausgehenden Text des ,,originalen® Shz, als
cin Dokument der ideologischen Auscinandersetzung Ban Gus mit seinem Vorginger-
Kollegen Sima Qian betrachten. Die Person, die den Zusatz just an dieser Stelle unterge-
bracht hat, wollte dabei entweder diese Auseinandersetzung dokumentieren oder aber ihrer-
seits an entscheidender Stelle die Geschichtssicht des Sh77 korrigieren.!?

Der Inhalt der Denkschrift von Ban Gu

Im folgenden sei der Text der Denkschrift Ban Gus, der Wichtigkeit des Wortlauts wegen, in
Ginze wiedergegeben. Der Ubersichtlichkeit halber ist der Text in vier Abschnitte gegliedert,
und jedem Abschnitt ist eine den Inhalt zusammenfassende Uberschrift vorangestellt.14

1. Hinweis auf den Platz von Qin laut der von Ban Gu vertretenen Zyklenlehre:

FEC®, ARE, BEHAL
Die den Zhou zugemessene Zeitspanne war bereits verstrichen, der Menschliche trat nicht (unmit-
telbar) an die Stelle seiner Mutter; Qin hatte diesen Platz besetzt.!

2. Beurteilung des Ersten Kaisers der Qin, Huhais und Ziyings:

mEURRE, RUAEEGE =, JFHORT, MRIEALR, R R =B, A,
FIEECS, MR T, BN, FeRZE, B, I B2, &, EBER, B
LRI .

Lii Zheng!® war skrupellos und grausam; (doch det), der mit 13 (Jahren) Lehnsfiirst geworden wat, verei-

nigte (als Kaiser) das Reich. Er war voller Haf3 und ungeztigelter Begierden, und er hiitschelte und titschelte
die ihm durch Blutsbande Nahestehenden. Im 37. Jahr (seiner Regierung) gab es nichts mehr, worin man
die Streitmacht noch hitte verstirken konnen. Er ordnete an, Regierungserlasse auszugeben, die sich auf
die Spiteren Konige erstrecken sollten Angeblich soll er die Majestit eines Weisen erlangt, und die Gétter
des He sollen (ihm) den Plan dibergeben haben. Er stiitzte sich auf (die Sternbilder) ,,Wolf“ und
,Juchs“ und ahmte (die Sternbilder) ,,Dreigestirn® und ,,Angriff nach, auf dal3 sie (Ii1) Zheng beistanden
bei seinen Vernichtungen; und nachdem er dies erreicht hatte, titulierte er sich ,,Erster Kaiser®.

GRS, WIZRR SR, EOLCOREE, RAERS, LUENSK. = [NTREARTE, B
megi, KRCARGRRICH &) o skilr, 200, MBI, ks ABES. AmA
R, ARAET, B2 AGHE, EEEN, MERELE, AR,

13 Diese Person muf3 wohl in der Gruppe frither Parteiginger des Ban Gu zu suchen sein. Denkbar wiire
auch, daf3 Ban Gu selbst der Urheber dieser und anderer Zusitze im Sk war und daf3 eine solchermaGen

vermischt wurde.

14 Shiji 6 (290-293). Da bereits Ubersetzungen dieses Textes vorliegen, beschrinke ich mich hier auf
wenige, im Zusammenhang der Untersuchung relevante Anmerkungen. Vgl. Edouard Chavannes, Les
Meémoires Historiques de Se-ma Ts'ien. Tome Second (Chapitres 1’-XII) (Paris: Angers, 1897), 241-246; William
H. Nienhauser, Jr. (Hg.): The Grand Seribe’s Records. V'olumse I: The Basic Annals of Pre-Han China, by Ssu-ma
Ch’ien (Bloomington & Indianopolis: Indiana University Press, 1994), 174-175.

15 Zur Erliuterung dieser Bemerkungen siche die Ausfiihrungen auf S. 107.

16 Der Name des Ersten Kaisers von Qin war eigentlich Ying j#i. Daf3 er hier Lii Zheng 1 genannt wird,
spielt in geradezu bosartiger Weise auf das — in S47i 6 (223:5-6) kolportierte — Gerticht an, wonach dieser
nicht der leibliche Sohn des Konigs Zhuangxiang #%% von Qin, sondern vielmehr der untergeschobene
Sohn des Kaufmanns und Prinzenerziehers Lii Buwel AN % und damit ein Bastard gewesen sel.
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Nachdem der Erste Kaiser gestorben war, benahm sich Huhai in héchstem Mafle dumm: Noch ehe
(die Arbeiten am) Li-Berg beendet waren, machte er sich an den Ausbau des Afang (-Palastes) und
verfolgte auf diese Weise die Strategie (seines Vorgingers) weiter. Er meinte: ,,Weil der, der wiirdig
genug war, das Reich innezuhaben, ziigellos und voller Begierden war, (darum) winschen die hohen
Beamten nichts sehnlicher, als das, was er geschaffen hat, abzuschaffen. Er lie (Li) Si und (Feng)
Quji'” hinrichten und nahm Zhao Gao in Dienst — es ist schmetzlich, dariiber zu sprechen! Er hatte
zwar den Kopf eines Menschen, doch briillte er wie ein Rindvieh! Er war ohne Majestit und be-
kimpfte nicht das Bése. Er war ohne Wahrhaftigkeit und ging nicht ohne Grund verloren. So war
dem, was er erreichte, keine Dauer beschieden,'® und seine Skrupellosigkeit und Grausamkeit be-
schleunigten noch die (thm gesetzte) Frist. Auch wenn er in einem von den dufleren Umstinden be-
giinstigten Land lebte, konnte er dennoch keinen Bestand haben.!?

TREERAN, HIE, sk, R, aa, sER. DAL, SHABEK
o i HH, BEERSAE, SR, BRI A, SEs e, AR mist
A% FUSARIGREANSS, BARLCNH, WA MO, RIRCEET, B, R
Al FHATE, DERSH. SMCPERT], MRS, WRANRZE, AR A,

Ziying war der nichste in der Folge, der den Thron iibernahm.?0 Er setzte sich die Jadekrone auf den
Kopf und tat sich den geschmuckten Giirtel um. Im gelb (ausgeschlagenen) Wagen verrichtete er
seine Regierungsgeschifte und machte, gefolgt von den Hundert Beamten, den Sieben Ahnentem-
peln seine Aufwartung. Ein gewShnlicher Mensch hitte bestimmt um so fahrlissiger gegen seine
Aufgaben verstof3en, und (dies) mit jedem Tag mehr; doch er allein war umsichtig und besonnen.
Vater und Sohn?! nutzten ihre Macht, (den Vetriter) innerhalb des eigenen Hauses zu ergreifen und
endlich den verleumderischen Untertanen hinzurichten; so richte er sich als Herrscher an dem Ban-
diten. Nachdem (Zhao) Gao gestorben war, blieb weder den Gisten noch den Anverwandten Zeit,
auch nur ein Wort des Trostes aneinander zu richten. Kein Bissen vom Mahl gelangte in ihre Kehlen,
kein Wein benetzte auch nur ihre Lippen, da machte sich das Heer von Chu schon tiber Guanzhong
her; der Wahre Mensch?? schwang sich auf nach Bashang, und so hindigte (Ziying) im weien Wa-
gen® und (den Hals) mit einer Seidenschnur umwickelt, die kaisetlichen Insignien aus und unterwarf
sich dem (neuen) Kaiser. — Im Falle des Markgrafen Zheng mit Ochsenschweif-Standarte und Pho-
nixmesser zog sich Kénig Yan?* (um sieben Meilen) zuriick.?> (Doch) wenn der He erst einmal iiber
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Feng Quiji #2:% witd in den Annalen des Qin Shihuang mehrmals erwihnt als Beamter, der zusam-
men mit Li Si 2=} Kritik an Huhai #]Z tibte. Vgl. Shji 6 (267, 272).

Vgl. Chavannes, Les Meémoires Historiques 11, 243: ,,Quand on s’opposa a lui, il ne put se maintenir.

Vgl. hierzu Nienhauset, Grand Seribe’s Records I, 174: ,,Had he not been so awful, people would not have
attacked his depravity. Had his depravity not been so intense, people would not on any account have ex-
terminated him. When it reached the point he was not longer able to remain [in his position|, he became
even more cruel and harsh, and that hastened his end. Even though the region he occupied was geo-
graphically to his advantage, he still was unable to endure.”

Der Bemerkung in Sh77 15 (758:9) zufolge war Ziying % der dltete Bruder von Huhai. Skji 6 (275)
zufolge war Ziying dagegen der Sohn des élteren Bruders von Huhai, also dessen Neffe, so auch die
Darstellung bei Bo Yang #1455, Zhonggno diwang huanghon qimvang gongzhn shixi "B £ 5L 58 £ 2 1
F 5% (Beljing: Zhongguo youyi, 1986), 135.

Gemeint sind Ziying und dessen Sohn.

Gemeint ist Liu Bang 213¥, der spitere Griinder der Han-Dynastie, damals noch Hetzog von Pei Jili 2.
Gemeint ist der Leichenwagen. Diese Episode wird auch in S477 6 (275:12) erzdhlt. Demnach habe er
sich die Seidenschnur als Zeichen seiner Absicht, Selbstmord zu begehen, um den Hals gewickelt.
Gemeint ist Konig Zhuang it . Da Zhuang als Bestandteil des Personennamens des (posthum)
Mingdi #17% genannten Liu Zhuang %3, mit einem Namenstabu belegt war, wird er hier Konig Yan
Ji# . genannt. Siehe Wang Liqi FHI%%, Shiji zhuyi 70T, 147, Anm. 11.
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die Ufer getreten ist, kann man ihn nicht mehr eindimmen; wenn der Fisch erst einmal zerfallen ist,
kann man ihn nicht wieder heil machen.26

3. Hinweis auf die Beurteilung Ziyings durch Jia Yi und Sima Qian

Had. FREE. [HERAHE2A, S hf, REEEL, Z2nremea, 536
ZAURE G, ]

Jia Yi und Sima Qian haben gesagt: ,,Wenn (Zi)ying auch nur das Talent eines mittelmafligen Herr-
schers besessen hitte und wenn er auch nur einen mittelméBigen Unterstlitzer gehabt hitte, so hitte
das Territotium von Qin, auch wenn (die Gebiete) Sstlich der Berge in Aufruhr waren,”” unversehrt
erhalten bleiben kénnen und die Opfer im Ahnentempel nicht abgebrochen werden miissen.“?8

4. Kontrastierung der ,,falschen® Sichtweise mit Ban Gus korrigierender Geschichtssicht

ZZFAxE, Kb, S B ZM, SEPTEBILYS, MR - HZAL aRik!
(LSS5 iﬂlﬁ G, WlZhR, FIER. BB/ T, aRMATA, Pl AR Hj
Dadurch, dafl Qin selbst zu seinem Untergang beigetragen hat, ist das Reich einem maroden Haus
gleich kollabiert. Selbst wenn da einer mit den Fihigkeiten eines Dan von Zhou® gewesen hiitte, so
hitte es nichts gegeben, womit er seine Fihigkeiten nochmals hitte unter Beweis stellen kénnen. Ei-
nem cinen Tag alten Waisenknaben3? hingegen die Verantwortung dafiir aufzubiirden, ist doch ab-
surd! Mit der populiren Uber]jeferung, wonach der Erste Kaiser von Qin angefangen habe, Béses zu
verschulden, und Huhai dies auf die Spitze getrieben und entsprechend seine Quittung erhalten habe,
mag es ja ihre Bewandtnis haben. Doch wer da immer wieder den kleinen Jungen®! dafiir verantwort-
lich macht, indem er behauptet, das Territorium von Qin hitte unversehrt erhalten bleiben kénnen,
so ist das einer, der den Wandel der Zeiten nicht durchdrungen hat!

ALFLUES, HFAL. HillZ, 2R T REREE, REMEHR, BHHE. B2k
ZHEMR.

Weil sich der Jiingere von Ji zusammen mit (der Stadt) Xi (an Qi auslieferte), nannte das Fribling und
Herbst seinen Rufnamen nicht.>? Immer wenn ich die ,,Aufzeichnungen von Qin‘33 lese, kann ich,

25

26

27
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29

30
31

32

Diese Bemerkung spielt auf eine Anmerkung des Gongyang huan 2248 zam Chungin 44K -Eintrag fiir das
12. Jahr des Herzogs Xuan von Lu & 2 (596 v. Chr.) an, in der die Verhaltensweise des Kénigs Zhuang
von Chu 4} F als rituell vorbildlich hingestellt wird. Vel. Gongyang zhuan, Xuan 12.3.

Vgl. Lanyu 510, in dem Konfuzius sagt: [FIAANTTRER, 32 EATFH. | Ein morsches
Stack Holz kann nicht beschnitzt, eine Mauer aus getrockneten Mist nicht geglittet werden.*
Anspielung auf den Aufstand des Chen She i,

Siehe S47i 6 (276:15-16).

Gemeint ist der Herzog von Zhou J&4, der jiingere Bruder des Kénigs Wu von Zhou JAF, der
dem jugendlichen Kénig Cheng BéE als Vormund zur Seite stand.

Gemeint ist, wie Zhang Shoujie anmerkt, Ziying. Vgl. $47i-K 6 (293:14).

Ban Gu unterstellt auch hier, wie schon die Metapher weiter oben deutlich macht, daf3 es sich bei Ziying
um einen Kindherrscher gehandelt habe. Dem steht in der Darstellung der Ereignisse im S4z77 die Aus-
sage gegeniiber, dal} Ziying sich mit Hilfe seiner zwei S6hne, mit denen er ein Komplott geschmiedet
habe, des Zhao Gao i entledigt habe. Vgl 47 6 (275:10-11). Folglich mu er zu dem Zeitpunkt, als
er auf den Thron gesetzt wurde, erwachsen gewesen sein. Andererseits verzeichnet die in den Annalen
Shi Huangs beigefiigte Herrscherliste, daf3 Ying Zheng (der spitere Erste Kaiser von Qin) in seinem 14.
Lebensjahr und Huhai in seinem 13. Lebensjahr den Thron bestieg. Siehe $47: 6 (290:7, 9).

Anspielung auf Chungin, Zhuang 3.3: #, #FEUBA T . Der Gongyang-Kommentar erliutert dazu,
daf3 der Grund dafiir, daB3 der Rufname des jiingeren Bruders des Markgrafen von Ji im Chungin deswe-
gen nicht erwihnt wird, weil er ein Wiirdiger war, der sich seiner Bestrafung freiwillig unterzogen hatte.

Gongyang Zhuan zu Zhuang 3.3: 40FF M. LR BB, MUASL. B MEFLF. RIEW.
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wenn ich zu der Stelle komme, (wo es heif3t), dal Ziying den Zhao Gao von Wagen habe auseinan-
derreiBlen lassen,®* nicht anders als seine EntschluBkraft fiir stark halten und Sympathie angesichts
seiner Ergebenheit empfinden. Yings Rechtlichkeit war vorbildlich, im Leben wie im Tode.

Die Rolle Ziyings aus der Sicht von Shji 6

Fassen wir an dieser Stelle zunachst zusammen, welche Sichtweise Ban Gu in seiner Denkschrift
bezogen auf Ziying in seiner Argumentation angreift und welche er demgegeniiber selber ein-
nimmt: Angriffspunkt Ban Gus ist die — offenbar von Jia Yi und Sima Qian geteilte Auffassung —
wonach Ziying kein guter, nicht einmal ein durchschnittlicher Herrscher war. Denn wire er ein
solcher gewesen, so hitte das Territorium von Qin — wie Ban Gu die Worte Jia Yis und Sima
Qians referiert — unversehrt bleiben kénnen und die Opfer im Ahnentempel hitten nicht not-
wendigerweise eingestellt werden miissen. Demgegeniiber betont Ban Gu, dal Ziying durchaus
kein schlechter, ja nicht einmal nur ein durchschnittlicher, sondern gar ein menschlicher Herr-
scher gewesen sei, was er durch Beispiele seines Verhaltens bekriftigt. Doch eben daran, so Ban
Gu weiter, daf3 er durchaus kein schlechter Herrscher war, zeige sich, dal der Qin-Dynastie von
vornherein kein Bestand beschert war, und zwar, wie er in Abschnitt 1 unter Verweis auf die
Zyklenlehre deutlich macht, weil Qin sowieso keine eigene Position im Zyklus der legitimen
Dynastien vom Himmel zugedacht wat.

Um den Bezugspunkt von Ban Gus Kritik besser verstehen zu kénnen, sei zundchst ein
genauerer Blick auf die Struktur von Kapitel 6 geworfen. Der erste — und lingste — Teil be-
steht aus einem geschichtlichen Abrif3, beginnend mit dem Ersten Kaiser der Qin-Dynastie,
und endend mit der Ausléschung von Qin und der Stabilisierung des Reiches durch die Han.
Auf diesen Abril3 folgt, wie auch sonst im S47 tiblich, die abschlieBende Wiirdigung des Ober-
sten Schreibers. Die persénlichen Bemerkungen des Geschichtsschreibers sind jedoch hier,
gegentiber anderen Kapiteln, recht kurz gehalten. Der Geschichtsschreiber geht kurz auf die
Arroganz des Ersten Kaisers ein, der gemeint habe, seine Tugend uibertreffe noch die der Finf
Gottkaiser. Dann jedoch beendet er seine personlichen Kommentare mit den Worten:

TR AT 2B

Ach, trefflich ist es doch, es mit den Worten des Herrn Jia zu sagen!

33 Was genau Ban Gu hier mit ,,Qinji Z34C meint, ist unklar. Auch wenn in neueren kommentierten
Ausgaben des 47 mehrheitlich angemerkt wird, dal damit eben das Kapitel 6 des Sh7, das ,,Qin Shi
Huang benji®, gemeint sein miisse, spricht dagegen m. E. allein schon, dal Ban Gu gewif3 nicht mit Be-
zug auf dieses Kapitel seine Ergriffenheit zum Ausdruck bringen wiirde. Ein weiteres Argument bringt
William H. Nienhauser, der offenbar ebenfalls Zweifel an dieser Zuweisung hegt: Er weist darauf hin,
dal} Zhao Gao nach der Version von 47 6 gar nicht von einem Wagen in Stiicke gerissen worden, son-
dern vielmehr von Ziying im Tempel des Fastenopfers erdolcht worden sei. Siche 477 6 (275:10-11);
ebenso Shiji 15 (758:9). Vgl. Nienhauser, Grand Seribe’s Records 1, 175, Anm. 469. Da auch in Shji 6
(255:6), wenn auch in anderer Schreibweise, von einem ,,Qinji* %7l die Rede ist, nimlich da, wo be-
richtet wird, daB3 Kanzler 1i Si Befehl erteilt habe, alle Schriften von Schreibern mit dessen Ausnahme
zu verbrennen, konnte es sich in beiden Fillen um ein im Archiv vorhandenes Dokument handeln, das
Ban Gu hier herangezogen und der Shji-Darstellung gegentiberstellt. Siche hierzu auch Wang Zijin -1
Ay, Qinji’ kao* 250, Shixueshi yanjin 1997.1, 71-73.

34 Die Strafe des durch Wagen Zerrtreiens (cheie %) gehort laut Xinyn Hiiti (ICS: 4/6/14) zu den von
Qin Shi Huang erstmals eingefithrten Kérperstrafen. Laut Sh7i 68 (2237:3—4) hat bereits Kénig Hui von
Qin Z# F Shang Yang 7 # mit dieser Strafe belegt.

35 Shiii 6 (276:10).
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Alles, was dann folgt, 1d6t sich unschwer als Text des Jia Yi, und zwar aus dessen ,,Guo Qin
lun® W 255y (Erérterung der Verfehlungen von Qin) identifizieren, wenn auch in etwas ande-
rer Reihenfolge als der im Xinshu & enthaltenen und somit vermutlich in einer vom Ge-
schichtsschreiber bewuflt anders pointierten Form gegentber der originalen gedanklichen
Abfolge.*® Offenbar hat der Geschichtsschreiber hier mit Bedacht die einzelnen Teile aufein-
ander folgen lassen.

In der Ordnung des S47i wird von den drei Herrschern der Qin-Dynastie als erstes Ziying
angesprochen, und zwar heil3t es dort tiber ihn:

THSL, BAGE. A TRAM B2, HahE, EEEL, ZZ A, S
ZAURE A,

Als schliefllich Ziying auf den Thron kam, erwachte (auch) er nicht. Wenn nimlich (Zi)ying auch nur
das Talent eines mittelmifligen Herrschers besessen hitte und wenn er auch nur einen mittelmafBigen
Unterstlitzer gehabt hitte, so hitte das Territorium von Qin, auch wenn (die Gebiete) 6stlich der
Berge in Aufruhr waren, unversehrt erhalten bleiben kénnen und die Opfer im Ahnentempel nicht
abgebrochen wetrden miissen.?’

An spiterer Stelle wird in der Darstellung des S477 auch das fast parallel formulierte Urteil tiber
Huhai aus dem ,,Guo Qin lun® des Jia Yi refetiert. In einer ausgedehnten Konditionalkon-
struktion heil3t es da, daB3 sich dem Huhai, sofern dieser auch nur ein durchschnittlicher Hert-
scher gewesen wiire, alles unter dem Himmel angeschlossen hitte.

Die Beurteilung Ziyings in Kapitel 6 des Sh7 geht, wie wir sahen, allein aus dem Teil hervor,
in der sich der Geschichtsschreiber auf die Aussagen eines anderen, ndmlich Jia Yi, stiitzt. Das
also ist der Grund dafiir, warum Ban Gu da, wo er die gegnerische Position attackiett, nie von
der des Sima Qian allein, sondern stets von der des ,,Jia Yi und Sima Qian® spricht. Doch was
steckt hinter dieser vom Geschichtsschreiber unter Verweis auf Jia Yi so betonten These von der
Unwirdigkeit aller drei Qin-Herrscher? Fir Ban Gu muf3 diese Frage von zentraler Bedeutung
sein, denn, wie wir sahen, behauptet er:

Doch wer da immer wieder den kleinen Jungen dafiir verantwortlich macht, indem er behauptet, das
Territorium von Qin hitte unversehrt erhalten bleiben kénnen, so ist das einer, der den Wandel der
Zeiten nicht durchdrungen hat.%

Ziying trifft, das méchte Ban Gu klarstellen, am Untergang der Qin-Dynastie keine Schuld.
Warum aber diese Dynastie keinen Bestand hatte, und das scheint der wichtigste Punkt in
dieser Argumentation Ban Gus zu sein, das deutet er mit dem Vorwutf an, einer, der Ziying
die Schuld gebe, habe ,,den Wandel der Zeiten nicht durchdrungen® (butong shibian he ASEIR;
534). Was aber meint Ban Gu, wenn er vom ,,Wandel der Zeiten® spricht?

36 Insgesamt sind etwa zwei Drittel des im Xinshu tibetlieferten ,,Guo Qin lun“ in Kap. 6 des Sk enthal-
ten. Am Rande bemerkt sei, daf3 sich auch das letzte Drittel im zextus receptus des Shiji wiederfinden laBt,
und zwar am Ende von 5477 48 (1962:4-1965:4). Allerdings befindet sich der Text dort hinter der Aus-
sage ,,Chu xiansheng yue* #5644 E, was nahelegt, daf3 dieses ,,Guo Qin lun“-Exzerpt von Chu Shao-
sun # /> 1% nachtréglich dort eingefiigt wurde.

37 Shji 6 (276:15-16); vel. Jia Yi: ,,Guo Qin lun®, in Xinshu (ICS-Ausgabe) 1.2/5/5.

38 AR UEREEZAT, . R FER. Shii 6 (283:15-284:4); vgl. Us. Nienhauser, Grand Seribe’s Records
I, 169. Vgl. die Parallele in ,,Guo Qin lun“ 1.2/5/5.

39 Siehe S. 106.
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Die Frage der Legitimitit Ziyings im Lichte konkurrierender Zyklenlehren

Kommen wir nochmals auf die Aussage Ban Gus im ersten Satz seiner Denkschrift zuriick.
Dort heil3t es:

Die Zhou zugeteilte Zeit war verstrichen; der Menschliche trat nicht (unmittelbar) an die Stelle seiner
Mutter; Qin hat diesen Platz besetzt.*0

Die tangzeitlichen Kommentatoren haben sich auch tber diese enigmatischen Aussagen ihre
Gedanken gemacht. Sima Zhen merkt in seinem Sugyin-Kommentar an:

B CUE, T, CAMCRE, SR, Ak, AR, SRz, R
2 PACRE E, KA, FEAGRAEE . ZELMA, FERKZH
o ShamE 2 A, ¢

(Die Aussage) ,,Die den Zhou zugemessene Zeitspanne war bereits verstrichen bedeutet, daf3 die
(Dynastie) Zhou untergegangen war. — (Die Aussage) ,,Der Menschliche tritt nicht (unmittelbar) an
die Stelle der Mutter bedeutet, dal Zhou die Tugendkraft des Holzes erhalten hat: Holz erzeugt
Feuer. Das bedeutet, da3 Zhou die Mutter von Han war. Es ist hier die Rede vom Prinzip der Zeit-
zyklen. Aus dem Gefiihl fiir Menschlichkeit und Gnade heraus sollte ein Sohn nicht dadurch, daf3 er
an die Stelle seiner Mutter tritt, Kénig werden; die Aussage, daf3 das Feuer nicht an die Stelle des
Holzes getreten sei, bedeutet, dal3 die Han nicht unmittelbar anschlieBend an die Stelle von Zhou ge-
treten waren. — Qin hatte die ,,Schaltposition‘“? eingenommen; es hat also eine zwischen Holz und
Feuer gelegene Position erlangt. Das ist es, was die Formulierungen dieses Diskurses besagen.

Etwas ,,moderner formuliert, erklirt Sima Zhen den Inhalt der obigen Worte so: Der erste
Teil der Aussage, wonach die den Zhou zugemessene Zeit bereits verstrichen sei, geht von der
Idee aus, daf3 es eine vom Himmel vorgegebene Zeitspanne gibt, in der Dynastien gegriindet
werden, aufsteigen, ihren Héhepunkt erreichen und untergehen. Im zweiten Teil der Aussage
wird erkldrt, warum die Han nicht, gemdl3 dem hier zugrundegelegten Zyklenmodell, unmit-
telbar die Zhou abgel6st haben, nimlich aufgrund einer menschlichen Haltung, ndmlich der
loyalen Haltung eines Sohnes gegentiber seiner Mutter. Dies ist der Grund, so der dritte Teil
der Aussage, warum der eigentlich den Han zustehende Platz im Zyklus der rechtmiBigen
Dynastien zwischenzeitlich durch die Herrscher des Staates Qin beansprucht wurde.

Das Zeitzyklenmodell, das laut Sima Zhen der Aussage zugrundeliegt, wonach die Han-
Dynastie anstelle der Zhou gleichsam wie ein Sohn an die Stelle der Mutter, allerdings nicht
unmittelbar, getreten sei, ist dasjenige, bei dem die Finf Wandlungsphasen sich im Zyklus
ablosen, indem sie einander ,,erzeugen®; man bezeichnet diese Richtung daher auch als ,,Lehre
vom Einander Erzeugen® (xiangsheng shuo F145). Laut dieser Lehre rotieren die Krifte der
Finf Wandlungsphasen in der Reihenfolge Feuer > Erde > Metall » Wasser > Holz, um dann
wieder mit dem Element Feuer zu beginnen. Dem Feuer zugeordnet ist dabei — wie an spite-

40 Siche S. 104.

41 ShjrK 6 (291:8-9).

42 Das von Sima Zhen zur Bezeichnung der unrechtmiBigen Position von Qin verwendete Wort 7 [ ist
ein alter Terminus aus der chinesischen Kalenderkunde. Bereits im Zhou-Kalender 1463t sich die Ver-
wendung sowohl von Schaltmonaten als auch von Schalttagen nachweisen, mit denen man die sich im
Jahresverlauf ergebenden Diskrepanzen zwischen dem lunaren und solaren Kalender auszugleichen
suchte. Siehe hierzu Robert H. Gassmann: Antikchinesisches Kalenderwesen, die Rekonstruktion der chungin-
zeitlichen Kalender des Fiirstentums L und der Zhon-Konige Bern (u.a.): Lang, 2002), 14-17, 29-30.
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rer Stelle noch von Relevanz sein wird — der mythische Herrscher Yao. Die Han, die laut
diesem Modell ebenfalls dem Element Feuer zugerechnet werden, als Nachfolger der Zhou,
die im Zeichen des Holzes stehen, sind somit zugleich Erben des Yao, weil sich mit den Han
dieser Vorstellung nach erstmals nach Yao der Zyklus vollendet.

Auf das in Konkurrenz zu dieser Lehre stehende Modell verweist der Zhengyi-Kommentator
Zhang Shoujie. Er merkt, unmittelbar im Anschluf3 an Sima Zhens Kommentar, an:

AR LR REKAE, BRI, fkiEzaht.

Der Erste Kaiser meinte, Zhou sei der Tugendkraft des Feuers zugeordnet gewesen; das bedeutet,

Qin sei an die Stelle von Zhou getreten, gemidll dem Prinzip dessen, was (vom Vorginger) nicht

tberwunden werden kann, womit es am Beginn der Tugendkraft des Wasser gestanden hitte.

Das, was Zhang Shoujie hier als persénliche Auffassung des Ersten Kaisers von Qin, Shihu-
ang, bezeichnet, ist jene Lehre, wonach die Finf Wandlungsphasen nicht einander erzeugen,
sondern einander ,,iberwinden®, d.h., es wird eine andere Reihenfolge zugrundegelegt, in der
sich die Elemente gegenseitig ablésen; man spricht hier auch von der ,,L.ehre vom Einander
Uberwinden® (xiangsheng shuo Af). Dieser Lehre zufolge rotieren die Wandlungsphasen in
der Folge Feuer > Wasser > Erde > Holz » Metall, um sodann wieder mit dem Feuer zu
beginnen. Dieser Lehre zufolge wird den Zhou das Feuer zugeordnet, den Qin das Wasser
und den Han die Erde. Anders als in der vorgenannten Lehre wird der Dynastie Qin hier also
durchaus ein eigener Platz innerhalb des Zyklus zugesprochen.*+

Ban Gu bekennt sich somit gleich zu Beginn seiner Denkschrift ganz klar zu jener Richtung
der Zyklenlehre, derzufolge die Wandlungsphasen einander erzeugen. Das bedeutet nichts ande-
res, als daf3 die Dynastie Qin in seinen Augen von vornherein keine Legitimation besal3. In die-
sem Licht betrachtet, erhilt die besondere Betonung dessen, dal3 Ziying durchaus wiirdig war
und ihn insofern keinetlei Schuld am Untergang von Qin getroffen habe, eine ganz andere Di-
mension: Durch die Betonung der Schuldlosigkeit Ziyings streicht er nur um so mehr heraus,
dal3 es von vornherein anmallend war von einem Herrscher des Staates Qin, das Reich unter sich
vereinigen zu wollen und eine eigene Dynastie auszurufen. Die Aussage Ban Gus zielt somit vor
allem darauf ab, der Qin-Dynastie jegliche Legitimation abzusprechen und umgekehrt die Han-
Dynastie als unmittelbaren legitimen Nachfolger der Zhou herauszustellen.

Es liegt nahe, nun auch die entgegengesetzte Position im Lichte des Zyklenlehrendenkens
zu betrachten und die Ansicht, wonach selbst noch Ziying als der dritte der Qin-Herrscher
eine Chance gehabt hitte, die Dynastie zu retten, wenn er nur wenigstens ein durchschnittli-
cher Herrscher gewesen wire und wenn er auch nur mittelmédBige Berater gehabt hitte, mit
der ,.Lehre vom Einander Uberwinden® der Wandlungsphasen zu korrelieren, derzufolge ja
der Qin-Dynastie eine Position im Zyklus zugedacht war. Offenbar ging es Ban Gu bei seiner
an Jia Yi und Sima Qian gerichteten Kritik eben darum, nimlich, deren Aussagen, wonach Qin

43 ShiiK 6 (291:9-10).

44 Graphische Darstellungen beider Sequenzen sind enthalten in Gu Jiegang Iliiill, ,,Wude zhongshi
shuo xia de zhengshi he lishi TIAEEGARR N INBOAFARELL, in Gu Jiggang gushi lumwen ji FEFHR) 1% s 5L
£ (Beijing: Zhonghua, 1996), 302. Zu den konkurtietenden Systemen siche auch Joseph Needham,
Stcience and Civilization in China, Vol. 2 (Cambridge: Cambridge University, 1956), 253256, sowie Michael
Loewe, ,,Water, earth and fire: the symbols of the Han dynasty*, in Divination, Mythology and Monarchy in

> 9>

Han China (Cambridge, u.a.: Cambridge University Press, 1994), 55-60.
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tiberhaupt die Méglichkeit eines langfristigen Bestehens eingerdumt wurde, als Ausdruck einer
grundsitzlich falschen ideologischen Verankerung anzuprangern.

Welche Bedeutung hatte die Zyklenlehrenideologie fiir Ban Gu?

Ban Gu mif3t also in seiner Denkschrift der Frage der korrekten Zyklenlehre im Zusammen-
hang mit der Han-Dynastie gro3e Bedeutung bei. Doch welche Rolle spielte diese Lehre fiir
Ban Gu wirklich? Immerhin war er ja nicht, wie sich dies fiir Sima Tan und Sima Qian zeigen
14B6t,*> unmittelbar als Spezialist fiir die kaiserlichen Opfer zustindig, oder etwa doch? Im
folgenden seien einige Aspekte zusammengetragen, die Ban Gus berufliches wie personliches
Engagement in diesen Fragen betreffen. Dabei sei unterschieden zwischen Ban Gus Rolle als
Historiograph und detjenigen als Spezialist fir Ritenfragen.

Vorausgeschickt seien jedoch einige Bemerkungen dazu, in welcher Weise sich zyklentheo-
retische Erwigungen in der Art, wie die Herrscher der Ostlichen Han den Kalender und die
Opferungen ausrichteten, niedergeschlagen haben. Wie man den Annalen des Liu Xiu %135,
posthum Kaiser Guangwu Hi (Reg.: 25-57), entnehmen kann, hatte er als der Erneuerer der
Han bereits im 2. Jahr seiner Herrschaft (26 n. Chr.) bei der Einrichtung der neuen Opferstit-
te in Luoyang das Element Feuer, verbunden mit der Farbe Rot, zum Schutzelement der
Dynastie erhoben.* Kaiser Ming seinerseits hatte, laut seinen Annalen im Honban shu 153
des Fan Ye {ul (398-445), im Jahr 57 n. Chr., also kurz nach seinem Regierungsantritt, erst-
mals Opfer an die Patrone der Funf Elemente gerichtet. Auch erfahren wir, dal Kaiser Ming
in Luoyang zwei unmittelbar benachbarte Ahnentempel hatte errichten lassen, den des Griin-
ders der Westlichen Han, Gaozu FifHl, sowie den des Griinders der Ostlichen Han, Guangwu.
In beiden habe er regelmiBig geopfert.#’

Zu der Zeit, als Ban Gu seine Denkschrift verfaB3te, war somit die Frage, welcher Lehte
folgend die rituelle Neujustierung der Han-Dynastie vorgenommen werden sollte, im Grunde
lingst geklart. Es mul3 daher sowohl im Bereich des Kaiserzeremoniells als auch in der Ge-
schichtsschreibung vor allem darum gegangen sein, die bereits getroffenen Entscheidungen zu
bestitigen bzw. in der Geschichtsschreibung entsprechend festzuschreiben.

Die Rolle der Zyklen fiir Ban Gu als Historiograph

Anders als man vielleicht vermuten wiirde, war die Stellungnahme Ban Gus zur Beuteilung Zi-
yings also sicher nicht der Ausléser dafiir, dall man ihn mit der Abfassung des Hanshu betraute.
Im Jahr 74, eben dem Jahr, in dem er von Kaiser Ming zur Kundgebung seiner ideologischen
Position veranlat wurde, muf3 Ban Gu bereits lingst im kaisetlichen Auftrag an seinem Ge-
schichtswerk gearbeitet haben. Laut An Zuozhangs %4F3i Rekonstruktion der Lebensdaten
Ban Gus war er, nachdem ihn jemand wegen seines privaten Arbeitens am Hanshu anonym

45 Zur konkreten Rolle Sima Tans und Sima Qians als Berater von Kaiser Wu in Fragen der Opfer- und
der Kalenderreform, siche auch meinen Beitrag ,, The Power of an Alleged Tradition: A Prophecy flat-
tering Emperor Wu and its Relation to the Sima Clan*, BMFFE.A 74 (2002), 258-270.

46 Siehe Houban shu 1 (27:7).

47 Siehe Houban shu, ,,zhi* 8 (3181:7-9). Laut seinen Annalen in Houban shu 2 (100:1) hat Kaiser Ming im 2.
Jahr seiner Regierung Guangwu im Ahnentempel geopfert. Vgl. Bielenstein, ,Juoyang in Later Han
Times*, BMFE.A 48 (1976), 55.
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verleumdet hatte, im fiinften Jahr der Ara Yongping (62 n. Chr.) ins Gefingnis geworfen
worden. Kurz danach kam er durch Vermittlung seines Zwillingsbruders, Ban Chao HE#f,
wieder frei. Er wurde unmittelbar darauf ins Amt eines Junkers berufen und mit der Samm-
lung und Bearbeitung von Materialien fir die Kompilation einer Geschichte der Ost-Han
beauftragt worden, jenem groBangelegten Projekt, das nach der Ostlichen Halle (dongguan H
{Bl), in der die Mitarbeiter an diesem Projekt atbeiteten, als Donggran Hanji FIEFC benannt
wurde.*® Etwa ein Jahr spiter habe er auch seine Arbeit am Hanshu mit Billigung des Kaisers
fortgesetzt.*” Somit kann die kaiserliche Aufforderung des Jahres 74 n. Chr. eigentlich nur
bedeuten, da3 Ban Gu hier als Historiograph zu Rate gezogen werden sollte, um die korrekte
Beurteilung der Herrscher von Qin, auch wenn diese im Hanshu selbst keine Berticksichtigung
fand, sicherzustellen.

Zyklentheoretische Erwigungen, die sich auf die Han-Dynastie bezichen, finden sich al-
lerdings im Hanshu zuhauf. Dies gilt insbesondere fiir die Kapitel, die in Konkurrenz zu ent-
sprechenden Sh7i-Kapiteln stehen, wie das Opferkapitel oder das Kalenderkapitel des Hanshu.

Bemerkenswert ist etwa der geschichtliche Abtif}, den Ban Gu als Ende der ,,Jiaosi zhi* X8
i (Monographie tiber die Himmels- und Erdopfer) in seiner personlichen Wiirdigung (zan
#) vornimmt. Dort berichtet er von verschiedenen Phasen dessen, was in seinen Augen die
Hlrrungen und Wirrungen® bei den Empfehlungen der Berater der verschiedenen Kaiser,
beginnend mit dem Dynastiebegriinder Gaozu, in dieser Frage betraf.

In der ersten Phase habe sich der zeremonielle Bereich zu Beginn der Dynastie in einem
desolaten Zustand befunden. Abgesehen von den provisorischen Festlegungen Shusun Tongs
FZIE habe vollige Unklarheit hinsichtlich der Frage bestanden, unter dem Patronat welches
Elementes die Dynastie eigentlich regiere.

In der zweiten Phase, d.h., in der Zeit zwischen Kaiser Wen 7 (Reg.: 180-157) und
Kaiser Wu 7 (Reg.: 141-87), hiitten sodann Anhinger jener Version der Zyklenlehre, der
zufolge die Tugendkrifte nach dem Prinzip des einander Uberwindens aufeinander folgten,
unterschiedliche Meinungen hinsichtlich der Zugehorigkeit der Han-Dynastie vertreten. Ban
Gu schreibt:

BIRFI, MU, MOREHEAKE, SRR, HaEU AR, AARN. Fl
e, SCEE AR, ORISR, MR, ARSI REE, IRCOBUE, BN,
WA TAB 2 ARGEFTAN; . ZRAEKEE, SR LMz, %0

Zur Zeit von (Kaiser) Xiaowen begann man mit dem im Sommer (abzuhaltenden) Himmelsopfer,
doch Zhang Cang stiitzte sich (dabei) auf die Tugendkraft des Wassers, wohingegen Gongsun Chen
und Jia Yi der Auffassung waren, (die Dynastie stiinde) unter dem Patronat des Elements Erde.
SchlieBlich vermochte man die Sache nicht zu kliren. Im Zeitalter (des Kaisers) Xiaowu wurden Auf-
sitze in Fiille verfaBt. In der (Ara) Taichu dnderte man die Bestimmungen, doch Ni Kuan, Sima Qian
und andere folgten weiterhin der Lehre von (Gongsun) Chen und (Jia) Yi. Folglich wurden die Far-
ben der (im Ritual verwendeten) Kleidung und die Zahlen der MaBe in Ubereinstimmung mit der
Gelben Tugendkraft gebracht. Entsprechend der Uberlieferung, wonach die Finf Tugendkrifte auf-
einander in der Reihe des einander Uberwindens folgen, befand sich Qin in der Tugend des Wassers;
daher meinte man, da3 Han, gestiitzt auf die Erde, dieses bezwungen habe.

48 Sieche Hans Bielenstein und Michael Loewe, ,,Tung kuan Han chi, in Early Chinese Texts. A Bibliographical
Gutide, hg. von M. Loewe (Berkeley, Calif.: University of California, 1993), 471472,

49 Siehe hierzu An Zuozhuang: Ban Gu yn Hanshu BEE Bl (Taipei: Xuehai, 1991), 144-145.
50 Siehe Hanshu 25B (1270:13-14).
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Bemerkenswert ist die Bewertung, die Ban Gu hier in seinen Text einflieBen 1a63t: Ex bedauert,
daf in der Regierungszeit von Kaiser Wen die Frage der korrekten Zyklenlehre nicht geklirt
werden konnte, und er bedauert ebenso, dal Leute wie Jia Yi und Sima Qian im Gefolge des
Gongsun Chen A Kaiser Wu aufgrund ihres Verharrens in einer Irtlehre dazu veranlaBit
hatten, die Opfer an die Gottheit des ,,falschen* Elements zu richten, nimlich an die des
Elements Erde.

Erst in der dritten Phase, so die Darstellung Ban Gus, setzten sich schlieBlich die Vertreter
jener Lehre durch, gemdl3 deren die Dynastien nach dem Prinzip, dal die Mutter an den Sohn
weitetgibt, aufeinander folgen. Als Vertreter dieser Version nennt er Liu Xiang B[] (77-6 v.
Chr.) und dessen Sohn, Liu Xin 2I#X (ca. 53 v. Chr. — 23 n. Chr.). Ban Gu schreibt:

B A7 LA A AR, MR IR AR, JRUIRHE 7, &miRin, B, s
PR B =AM . R, ARERCR, FE R AT, EESR, HARREL
£, 51

Liu Xiang und sein Sohn waren der Auffassung, dal der Gottkaiser aus (dem Sternbild) Zhen hervorge-
gangen sei. Also habe der Herr Bao Xi [Fuxi] als erster die Tugend des Holzes empfangen. Danach ha-
ben die Han, entsprechend dem Prinzip, wonach die Mutter an den Sohn weitergibt, gemil3 der Zyklen-
lehre ber den Géttlichen Landmann und den Gelben Gottkaiser und weiter Gber Tang [Yao|, Yu
[Shun] und die Drei Zeitalter [Xia, Shang und Zhou] das Feuer empfangen. Als sich daher Gaozu erst-
mals erhob, weinte die Gottliche Mutter in der Nacht; es kam zur Manifestation der Zeichen des Roten
Gottkaisers, und so wurden die Fahnen und Siegel auf Rot umgestellt, und so etlangte man das Him-
melserbe.>2

Der geschichtliche Abrifl von Ban Gu ist somit aus der Perspektive eines Menschen geschrie-
ben, der eine genaue Vorstellung davon hat, welche Lehre die korrekte und giltige ist. Am
Ende der Geschichte der diversen , Irrtimer® steht die ,,L.ehre vom Einander Erzeugen®, also
die von Liu Xiang und Liu Xin vertretene, als strahlende Siegerin dar. Deutlicher als in der Art
und Weise, wie er diesen beiden das letzte Wort gibt, hitte Ban Gu kaum machen kénnen, daf3
diese Lehre, als deren Anhidnger er sich selbst zu erkennen gibt, der Vorrang vor der konkur-
rierenden Lehre gebthrt, als deren Parteiginger er Jia Yi und Sima Qian herausstellt.>?

Im ,,Lili zhi* &, der ,,Monographie tiber die Tonpfeifen und den Kalender* des Han-
shu, geschieht dhnliches. Auch hier wird zunichst ein geschichtlicher Abrif} gegeben, in dem
fir die Zeit von Kaiser Wu unter anderem Sima Qian als Beauftragter fiir die Erarbeitung
eines neuen Kalenders genannt wird.>* Doch im Anschluf3 daran ist, bezogen auf die Zeit von

51 Hanshu 25B (1270:14-1271:2).

52 An dieser Stelle merkt Zheng Zhan HEJiE. an: AT A MEE, WReANEAT, 26l —F, ik
1, AR E . ,,Obwohl Vater und Sohn Xiang cine diesbeziigliche Erorterung bereits (verfalt) hat-
ten, fand (diese These) zu ihrer Zeit keine Verbreitung, Erst im zweiten Jahr Jianwu (des Kaisers)
Guangwu [26 n. Chr.] machte man sich dann die Tugendkraft des Feuers zunutze, und wulite die Farbe
Rot zu schitzen. Siehe Hanshu-K 25B/1271.

53 Zur Rolle Jia Yis als Berater des Kaisers Wen in Fragen der Ritualreform aus der unterschiedlichen Per-
spektive der Geschichtsschreiber siche auch Reinhard Emmerich: ,,Gemeinsamkeiten und Unterschiede in
den Informationen des Shji und des Hanshu Gber Jia Yi: Ein Blick auf die Geschichtsschreibung Sima
Qians und Ban Gus®, in Zuriick zur Freude. Studien ur dbinesischen Literatur und 1 ebenswelt und ibrer Rezeption in
Ost und West. Festschrift fiir Wolfgang Kubin, hg. von Marc Hermann und Christian Schwermann (St. Augustin:
Steyler, 2007), 731754, bes. 738-739.

54 Hanshu 21A (975:8; 976:4).
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Kaiser Cheng, die Rede von Liu Xiangs ,,Wuji lun“ Ti4l## (Abhandlung tber die Finf An-
kniipfungen) und von Liu Xins ,,Santong 1i =#t/& (Kalender der Drei Legitimen Erbfolgen).
Und auf den nachfolgenden Seiten wird der gesamte Text dieses ,,Santong li* im Wortlaut
zitiert>> — auch hier 146t sich unschwer erkennen, welcher Lehtre der Geschichtsschreiber Ban
Gu den Vorzug gibt.

Auch das letzte, autobiographische Kapitel des Hanshu enthilt einen geschichtlichen Ab-
1iB, in dem Ban Gu Stellung bezicht in der Frage, wo die Han-Dynastie zyklenideologisch
korrekt positioniert ist. Das Kapitel beginnt mit einem sehr persénlich gehaltenen ,,Gu yi-
we [H L% (Ich, Gu, bin der Auffassung, daBl) und kommt, nach einem kurzen Hinweis auf
die aus dem Altertum tberkommenen Schriften, auf seine eigene Dynastie zu sprechen. Die
Han, so Ban Gu wértlich, stiinden im Zyklus als Erbe des Yao #E, und sie griindeten das
kaisetliche Mandat auf dieses.>¢

Somit bestitigt sich, dal3 Ban Gu mit seiner Betonung der Ableitung der Han vom my-
thischen Herrscher Yao wohl vor allem festschrieb, was zu Beginn der Ost-Zeit bereits im
Opferkult umgesetzt worden war. Und doch fillt bei der priifenden Lektiire von Kapiteln wie
den oben erwihnten auf, mit welcher Vehemenz Ban Gu in seiner historischen Darstellung
die seiner Ansicht nach korrekte Lehre gegen diejenige setzt, in der die Geschichtsschreibung
des Shii wesentlich verankert war. Man gewinnt von daher den Eindruck, dal3 bei Ban Gu hier
mehr als nur das beruflich gebotene Engagement im Spiel war.

Die Rolle der Zyklen fiir Ban Gu als Berater in Ritenfragen

Auch wenn Ban Gu vielleicht nicht gerade als Ritenexperte bezeichnet werden sollte, so fin-
den sich in den Quellen doch zahlreiche Hinweise darauf, daf3 er in Fragen, die diesen Bereich
betrafen, keine geringe Rolle spielte.

So nahm Ban Gu nicht nur an jenen Gelehrtenkonferenzen teil, die Kaiser Zhang %t
(Reg.: 75-88) im Jahre 79 n. Chr. in der Halle des Weillen Tigers (bohu gnan &) abhalten
lieB, sondern war anschlieBend auch mit der Sichtung der verschiedenen Argumentationen
und der Herausgabe des Bobu tong %18 betraut, eines Werkes, in dem die Ergebnisse dieser
Konferenzen festgehalten sind.” Im wesentlichen ging es dabei um Ritenfragen und deren
korrekte, auf den Klassikern gegrindeten Interpretation.>

Auch wenn in Frage gestellt wird, ob der heute tUberlieferte Text des Bohu tong tatsichlich
dem von Ban Gu edierten Text entspricht, ist dennoch bemerkenswert, daf3 diese Schrift einen
Abschnitt enthilt, der mit ,,Wuxing* 7147 (Finf Wandlungsphasen) betitelt ist. Dort werden
im Zusammenhang mit dem Thema ,,Herrscherwechsel® (geng wang 8 F) die Funf Wand-
lungsphasen in der Reihenfolge der ,,L.ehre vom Einander Erzeugen® aufgezihlt.>

55 Hanshu 21B (979:13-986:2).
56 Hanshu 100B (4235:6-7): Han shao Yao yun, yi jian diye VERBFEIE, LA 3E.

57 Siehe Michael Loewe: ,,Pai hu tung®, in Early Chinese Texts, 347-356, sowie die Ubersetzung und Analyse
des Werks in Tjan Tjoe Som, Po hu T ung. The Comprebensive Discussions in the White Tiger Hall. Sinica Ieidensia,
Vol. 6 (Leiden: Brill, 1949-1952).

58 Zu den Diskussionen der Klassikergelehrten in der Halle des WeiBen Tigers siche auch Hans van Ess,
Politik und Gelebrsamfkeit in der Zeit der Han (202 v. Chr. — 220 n. Chr.). Die Alttext-Neutext-Kontroverse (Wies-
baden: Harrassowitz, 1993), 24f.

59 Bobu tong (ICS: 9/25/3-4).
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Wie man verstreuten Quellen ebenfalls entnehmen kann, trat Ban Gu auch als Verfasser von
Zeremonialgesingen in Erscheinung. So ist das ihm zugeschriebene ,,Hansong lungong ge* #4H
FIEK (Lied zum Lobe der Han und zur Diskussion des Verdienstes) im Wortlaut tiberliefert.50
Auf die Bedeutung Ban Gus im Zusammenhang mit dem imperialen Ritual und insbesondere als
Autor von Liedern, die als Opferhymnen tradiert wurden, verwies bereits Martin Kern. Auch die
fiinf Lieder am Ende von Ban Gus ,,Dongdu fu* ##f (Prosagedicht tiber die Ostliche Haupt-
stadt) diirften, so Martin Kern, auf einen zeremoniellen Kontext hinweisen.®!

Auch das eingangs erwihnte ,,Dianyin®, dessen Vorbemerkung der Hinweis auf die Denk-
schrift Ban Gus zu entnehmen war, bietet zahlreiche Hinweise darauf, daB3 Ban Gu viel Wert
auf die Durchfithrung von kaiserlichen Opfern entsprechend der Zyklenlehrenideologie legte.
Schon der Titel der Schrift, ,,Fortsetzung des Kanons®, enthillt den Geist, in dem diese Eulo-
gie geschrieben ist.%2 Mit jenem ,,Kanon®, der fortgesetzt werden soll, ist ndmlich, wie Kom-
mentare enthiillen, das ,,Yaodian“ £ (Kanon des Yao) gemeint, des ersten und vornehm-
sten Dokuments im Shangshu 2, dem ,,Buch der Dokumente®, und somit weist der Titel, so
die Kommentare weiter, darauf hin, da3 die Han das Erbe des Yao fortsetzten und die Schrift
die Tugend der Han in ihrer Funktion als Fortsetzer (des Yao) beschreibe.®® Die gesamte
Schrift liest sich als Lobpreisung der Han und ihrer besonderen Verdienste, und sie endet mit
der konkreten Aufforderung an den Kaiser, nun doch auch den letzten Schritt zu tun und die
Feng- und Shan-Opfer auf dem Taishan zu veranstalten. Damit nun reiht sich Ban Gu, inhalt-
lich wie auch formal, just in die Reihe derer ein, die im Abschnitt ,,Fuming® des Wenxuan auch
tatsichlich dem ,,Dianyin“ des Ban Gu vorausgestellt sind, nimlich Sima Xiangrus #]fAHu0
(179-118) ,,Fengshan wen* H#3C, , Prosaschrift zu den Feng- und Shan-Opfern®, und Yang
Xiongs #5lfi (53 v. Chr. — 18 n. Chr.) ,,Ju Qin mei Xin*“ FIZ&3H, ,,Kritik an Qin und Lob-
preis auf die Neue (Dynastie)”. Und mehr noch, wie Ban Gu selbst im ,,Dianyin“ schreibt,
hoffte er, beide Vorginger-Schriften, die Vorziige beider Vorgingerwerke in seinem eigenen
Wetk zu vereinen und sie dadurch noch — im Hinblick auf ihren klassischen Charakter (dian
#) und ihre Wahrhaftigkeit (s4/ &) — zu tibertreffen. Wie es wortlich im ,,Dianyin® heif3t, sei
die Abhandlung des Sima Xiangtu ,,wahrhaftig” aber nicht ,,klassisch® gewesen, wihrend die
des Yang Xiong , klassisch®, aber nicht ,,wahrhaftig“ gewesen sei.®

Auch wenn man dennoch zégern mag, Ban Gu unter die Ritenexperten einzureihen, so
muB er doch als Klassikergelehrter hiufig beruflich mit den Diskussionen bei Hofe tiber Ri-
tenfragen befallt gewesen sein, und zudem scheinen ihm Fragen des kaiserlichen Rituals stets
ein besonderes Anliegen gewesen zu sein.

60 Chuocne ji HIZ:5C (Beljing: Zhonghua, 1962), 15/377. Dasselbe Lied ist in Yaefu shiji 4454 (Beljing:
Zhonghua, 1979) 1/9 unter der Uberschrift ,,Han jiaosi ge* #EABEHK (Lieder zu den Staatsopfern der
Han) wiedergegeben.

61 Siehe Martin Kern, Die Hymmnen der chinesischen Staatsopfer. Literatur und Ritual in der politischen Représentation
von der Han-Zeit bis zu den Sechs Dynastien (Steiner: Stuttgart, 1997), 78. Das ,,Dongdu fu‘ ist enthalten in
Houhan shu 40B (1371-1373); ebenso in Wenxuan 1/39b—42a; vgl. David R. Knechtges (Us.), Wen xuan
or Selections of refined literature. 1 olume One: Rhbapsodies on Metropolises and Capitals (Princeton, N.J.: Princeton
University Press, 1982), 175-180.

62 Houban shu 40B (1375:13-1385:7); Wenxuan 8/22a—32b; vgl. von Zach, Chinesische Anthologie, 905-912.

63 Siche etwa Houban shu-K 40B (1375:10): EFHFEM, 510640, BKIENS, MORBEAELIGFE,

64 Siche Wenxuan 48/21b: fRUERIAN CHPAE) , BEMAM 450 (GF) , MiToH,
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Die Rolle der Zyklen fiir Ban Gu als loyaler Sohn

Abschlieflend sei noch ein weiterer Aspekt erwihnt, der fir die persénliche Haltung Ban Gus
in Fragen der Zyklenlehre vermutlich ebenfalls von groBer Bedeutung war. Bereits sein Vater,
Ban Biao JEJ% (3-54), gibt sich nimlich als ein Anhinger der Lehte zu erkennen, wonach die
Han unter dem Patronat der Erde standen und somit Erben des mythischen Yao waren. So
schreibt er in seinem ,,Wangming lun“ it (Abhandlung tiber das Mandat der Koénige):

SEMBIRARTELAR, KR, FHPHK, S, M. ke, RIfRR
98, LAZAR AT 6

Darum: Dal3 der Liu-Clan die Nachfolge des Yao hinsichtlich der Reichswiirde antrat, entsprechend
der dynastischen Genealogie, ist verzeichnet im Fribling und Herbst.5° Tang®” stiitzte sich auf das Feu-
er, und Han trat dessen Erbe an. (Die Han-Dynastie) begann sich zu erheben aus den Niederungen
von Pei; darauf weinte die Géttliche Mutter® in der Nacht, und es zeigten sich die Gliickszeichen
des Roten Gottkaisers.

Das Bekenntnis Ban Biaos zu derlei zyklentheoretischen Spekulationen ist insofern spektakulir,
wenn man dazu weil3, dal3 diese Schrift — laut dem ebenfalls im Haznshu Ubetlieferten Kontext —
zu einem Zeitpunkt entstand, als noch gar nicht feststand, ob nach dem Sturz des Wang Mang
F3F (Reg.: 8-23) und seiner Xin #i-Dynastie jemals wieder ein Nachkomme aus dem Hause Liu
auf den Thron kommen wiirde. Der General Wei Ao Bf#{ habe Ban Biao damals nach seiner
Meinung dazu gefragt, wie es um die Nachfolge bestellt sei, und so habe sich Ban Biao, wohl in
der Hoffnung, daf3 das Reich schneller zur Ruhe kommen werde, wenn wieder ein Liu auf dem
Thron sile — detjenigen Sippe, aus der auch in der West-Han-Zeit die Kaiser hervorgingen — in
seiner Abhandlung zugunsten des Liu Xiu ausgesprochen. Doch gleichgiiltig, aus welcher Moti-
vation heraus Ban Biaos Bekenntnis zur Familie Liu erfolgt ist: Seine Entscheidung, das Mandat
dieser Familie bei der Erneuerung der Han auf dem Fundament der Yao-Nachfolge zu errichten,
148t keinen Zweifel daran zu, dal Ban Biao ein Verfechter jener Richtung der Zyklenlehre war,
die Liu Xiu wenig spiter zur Grundlage seiner Opferreform machte. Insofern la3t sich das be-
sondere Engagement, das Ban Gu bei seiner Ideologickritik an Sima Qian erkennen 1d6t, unter
anderem auch als ein Akt der Sohnespietit verstehen.®’

65 Hanshn 100A (4208:11-4212:13).

66 Gemeint ist offenbar die Auslegung des Zuoghuan 718 20 Chungin, Zhao 29.3, wo es heilit: 17F 5G]
¥, HEABIE. ,Nachdem die Sippe des Tao Tang (= Yao) untergegangen wat, gab es in deren Nach-
folge den Liu Lei.

67 Gemeint ist ebenfalls Yao.

68 Mit der ,,Gottlichen Mutter* ist die Mutter des Dynastiegriinders Gaozu gemeint.

69 Auch Bgn Gu selbst hat in mehreren Preisliedern den Bezug der Han zu Yao betont. Siche sein ,,Gaozu
song® FIfHAH (Preislied auf den Griinder der Han-Dynastie) in Hanshn 1B (81:13-14) sowie sein
,Dongxun song® HiKAH (Preislied auf die Inspektionsteise in den Osten) in Yawen leijn #3HHTE (Bei-
jing: Zhonghua, 1965), 39.700, in dem er Liu Xiu, den Begriinder der Spiteren Han, als Nachfolger des
Yao besingt. Fiir den Hinweis auf diese Gedichte bedanke ich mich bei Hans Stumpfeldt. Auch danke
ich Hans van Ess fiir einige hilfreiche Anmerkungen zu diesem Beitrag,
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